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Vorlidufige Mittheilungen, belreffend eine auf der Kopenhagener Sternwarte begonnene Revision
‘ des Himmels in Bezug auf dle Nebelflecken, von Herrn Professor d’Arrest.

Sir John Herschel's Aufqatz im Aprilstiicke 1862 der Monthly
Notices : ,,On the disappearance of a Nebula in
‘Coma Berenices,“ giebt mir Veranlassung, hier einige
Nachrichten zu verdffentlichen, eine Arbeit betreffend, die
gleich nachdem ich in den Besitz des elfzilligen Reﬁaktors
gekommen war, begonnen, und seitdem mit Benutzung aller
‘Zeit und Gelegenheit fortgesetzt wurde. Die Resullate der
allgemeinen Revision und Catalogisirung der Nebelflecken, welche
mich gegenwiirtig heschiiftigt und die gewiss noch einige
Jabre in Anspruch nehmen wird,
stiickweise herauszugeben.
Erwartung hinaus wiichst,

beabsichtige ich zwar nicht
Da aber das Material iiber alle
und die Bearbeitung der Nebel-
flecken schon jetzt sich in mebrere einzelne Richtungen zu son-
dern beginnt, wird es, da nun das Interesse fiir diese Gegen-
stinde so allgemein zu werden scheint, aus naheliegenden
Griinden nothwendig werden, einzelne Notizen von Zeit zu
Zeit zu verdffentlichen, Damit will ich hier diesmal den An-
fang machen. '

Unser grosser Refrakfor steht in optischer Beziehung,
vielfachen Priifungen zufolge, genau in der Mitte zwischen
Herschel’s zwanzigfiissigen Reflektoren im vollkommensten Zu-
standé,_und dem ausgezeichneten Teleskope, dessen sich Lassell

z.B. in den Jabren 1852—54 mit so grossem Erfolge bedient

hat. Es zeigt nimlich unser Fernrohr nicht nur alle Herschel-
schen Nebelflecke, die allerschwierigsten nicht ausgenommen,
sondern auch neue in solcher Anzahl, dass meine hisherigen
achtmonatlichen Beobachtungen unter 776 einzelnen Nummern
iiber 100 peue, und zwar sicher neue Nebelflecke enthalten.
Dagegen babe ich nur unter den giinstigsten Umstinden, bis-
weilen mit Schwierigkeit, gewisse Einzelheiten wahrgenommen,
die Lassell im 23sten Bande der Mem. of the Roy. Astr. Soc.
erwihot. Davon wird man einst viele Proben in meinem
Cataloge finden. Einiges wird dabei wohl auf meine besonders
im Anfange geringe Ubung kommen, da der Gebrauch ausser-
ordentlicher Instrumente mit grossen Schwierigkeiten verkniipft

Num. {FFill. HlJohn H.[AR. 1861|Decl. 1861]

ist; im Allgemeinen ist aber das Verhiltniss das hier ange-
gebene.

Mit diesem In:trumente habe ich pun die Wiederbeob-
achtung und genauere Bestimmung der bisher so wenig be-
achteten Objecte im September vorigen Jahres begonnen und
zwar veranlasst durch Umstinde und die Natur dieser Gattung
von Beobachtung, auf eine Art, die von der anderer astro-
nomischen Cataloge abweicht. Da ich vimlich diese Beob-
achtungen allein ausfiibre, zeigte sich bald der stete Wechsel
zwischen Einstellung und Betrachtung der meist sehr licht-
schwachen Objecte und der mikroskopischen Ablesung der
Kreise unausfiihrbar, nachtheilig sowohl fiir das' Auge als fiir
die Arbeit selbst. Aus diesem Grunde wird der Catalog

. nicht auf moglichst genaue Bestimmung des absoluten Or-

tes ausgehen, Alle Gegenstinde werden nur bis auf die
niichste Bogenminute in Rectascension und Declination angeben;
die genaue Grundlage fiir die einstige Erkenntniss der Eigen-
bewegungen der Nebelflecke in Bezug auf das Fixsternsystem
(ein Havptzweck dieser Untersuchung) besteht dagegen in der
Aukniipfung an naheliegende, meist schwache Fixsterne mittelst
Ring- und Fadenmikrometer. Dabei wird auf die Doppel-
nebel eine besondere Aufmerksamkeit gewendet. — Hiermit
glaube ich Alles zu erreichen; auch sehe ich nicht ein, wes-

~ halb Objecte, die nur ibrer selbst willen beobachtet werden,

picht um Planeten- und Cometenirter danach zu bestimmen.
alle auf den Friihlingspunkt bezogen werden sollen. Nach
meinen Erfabrungen wird man nicht sobald einen Nebelcatalog
ganz nach Art unserer Fixsternverzeichnisse erhalten, wenn
die grésstmiglichste Genavigkeit erstiebt wird.  Andrerseits
wiirde dic Publication der Orter von einigen tausend bei der
Arbeit benutzten Vergleichsternen doch wohl eine ziemlich
unniitze und beschwerliche Zugabhe des Nebelcatalogs werden.

-Um mich kurz zu fassen lasse ich hier eine Probe von

- der Form des Cataloges folgen, dazu eine der reicheren Ge-

genden auswihlend.

Stellarum nebulosarum descriptio. » Nox.

633 .o cee 183° 1'| +6°30° |Pallidissima, 30”; circularis. ¥ 18 magn. distat 2’ ad austrum. Observatio tuta.,| 36

753 | 1. 138 | 1177 183 4| +6 53 |Debilis, diluta, grandls, ¥ 12 hon. seq. 25°2 paulo australior................ 44

629 z s 183 5| +6 52 MaJuscnla, clara, primae forsan classis. * 18 magn. distat a centro 55 ad orient, bor. 36

432 H = 183 5 +6 52 |Satis lummosa, rotunda, nucleo non immunis, ¥ 8.9 magn. Weisse XIL. 189 seq.

_ ' 25'1 3% ad meridiem....... e e e 22
s Bd, 2
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- Am Eingange in einen Zweig der Astronomie, dessen
gesammte Literatur sich bis jetzt auf die wenigen, aber in-
haltsreichen Linien beschrinkt, welche Sir Jokn Herschel
Seite 502 der Philos. Trans. fiir 1833 geschrieben hat, wird
es gut sein, darauf aufmerksam zu machen, dass die Zahl
“ der wahrscheinlich physisch - verbundenen Nebelflecke un-
erwartet gross ist im Verhiltniss zu dem Vorkommen - von
Doppelsternen unter den Fixsternen. Setze ich, um eine
Grinze zu haben, den grossten gegenseitigen Abstand, der
fiir Doppelnebel gelten soll, auf finf Bogenminuten — welches
_zwar willkiirlich ist, aber, unter Beriicksichtigung der mittleren
Dlameter, dén Struve’schen 32 als Grinze fiir Doppelsterne |
- gewissermaassen entsprechen .mochte, — -so liegt vor mir ein
Verzeichniss von etwa 50 Doppelnebel. Da aber erst ein
Theil des’ Himmels durchmustert ist, und ich ‘erst vor Kur-

" sischen Connex der Meisten entscheidet.

zem auf die Doppelnebel besonders aufmerksam geworden
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L\;:Num. FVill. H. | John H. AR, 1861|Decl. 1861 . ‘Stellarum nebulosarum descriptio, Nox,
11631 | 1L 139 | 1176 183° 5’| 4635 |Splendida, primae classis, circularis, nucleata, 60“. Comitatur eam alia nebula]
L multo debilior A AR. = 13°7 ADecl = 65"....... e .| 36
2430 z s 183 5| +4-6 36 |Mediocriter lucida, circularis; ¥ 13.14 magn. seq. 32°3. in pamllelo. Hans tran-
. gitum 13° post subsequitur alia mebula aliguantulum borealior........... .22
E: 467 e : 183 6 | 46 36 |Micat Iuce satis vivida; rotunda. Alia nebula caque multo debilior seq. 13° paullo
- : B bor. Si positio anno 1830 determinata justa est ac fida, de motn hujus
nebulae dubitari nequit............. et e e B S 26
577 z z 183 5 | <46 36 |Luminosa, satis insignis, parva; primae utique classis. ~ Alia nebn}a == h. 1180
- > multo debilior, IIL classis, pusilla, seq. hancce 12°5 nonnihil ad boream...| 33"
634 .o 1178 183 5 | 46 9 [Quinque nebulae simul in campo, propemodum pares inter se. Haec prima pallida,
' non utigue grandis. . ......... ... e e ea e.eel 26
632 | II.140 | 1180 183 8 | 46 36 |Non utique magna, rotunda, 3*" classis. Nulla est, comparata cum nebula IL 139
' quae antecedit 13°7. . o0 vn it iniiinii ittt i 36
431 : z 183 8 | 46 37 |Debilis, rotunda. Alia (IL 139) praec. 13° atque exstat 1’ circiter ad austrum..} 32
468 z 3 183 8 | 4-6 37 |Subobscura, minuta, circularis — wuna e difficilioribus, indubia tamen. Vix ac ne
. vix quidem tertiae classis nebula....... e et teraen s e eesvesl 26
5770, z z 183 8 | 46 37 [Subobseura, parvula, tertiae classis; nulla est collata cum nebula 1I. 139, guae
) ‘ praccedit quasi 12°, — apnd juniorem Herschelium 21°7..... e e 33
635 oo eve ‘183 10 | 46 3 |Secunda e quingue nebulis. Pallida quidem, sed facilis visu............ veeeas] 36
494 z z 183 11 | 46 3 [Parva, moderata, lucente Luna. Locus ob magnum nebularum numerum insignis.| 28 .
630 ces ses | 183 11 | 46 47 |Pusilla, rotunda, mediocriter luminosa, secundae classis. ¥ 8.9 ord. seq. 1°7, 854
, ad boream. Utra AR. vitiosa sit nescio; equidem huic observationi non indubito.! 36
433 z : 183 11 | 46 47 |Pusilla ac languida. * 8.9 magn. praec. 1°7 distantia — 70% + (* == Weisse
o XII. 189). Nebula nendum observata est, quod sciam,....... ol 22
434 ces o 183 41 | 46 13 |Pallida, rotunda, minuscula, 20”7 puta. ¥ 16 magn. praec. 16°2 in pamllelo
Quatuor ncbulae, eandem pene faciem referentes, pares et magnitudine et
clarore, simul sub oculis, Locus admodum copiosus a nebulis........... 22
497 2 2 183 12 | +6 13 [Parva, satis lucida, clarior in media parte. * 15 ord. praec. 137 in parallelo. .| 28
637 z 2 183 12 | +6 14 Parva, haud usque adeo pallida rotunda. Haec quarta est in nebularam congerie.
_ ¥ 16 magn. praec. 15°0 . e b e 36
435 oo 1183 183 13 ! -6 7 |Debilis, rotunda, hand exigua. * duplex ex v1umorlbus 8' distans ad austr. ortiv.
sequitur. ¥ est h. 2609 Mem. Roy. Astr. Soc. Vol. VI,, pag. 38. 22
495 E z 183 13 | 46 7 [Subgrandis; manifesto lucidior quam ea, guae paucis minutis interjectis ad austrum ,
praecedit. . . .. e feieseseanan ettt . 28
636 z s 183 13 | -+6 6 [Subgrandis, optime adspectablhs. Haec tertia est e quinque nebulis arcte _]nxta se
comsitis. . ..........v. P, ceenas Ceereeieiea e 36
638 | IL.573 | 1187 183 19 | 46 9 |Extima e quinque secundae classis nebulis. Haec non utique debilis, forsitan elon-
. gata. Stella duplex e vicinioribus exstat 54" ad auwstrum............... 36
Doppelnebel. bin, kann man annehmen, dass die Gesammtzahl der Doppel-

nebel, innerhalb der obigeu, keineswegs weiten Griinze, iiber
200, vielleicht gegen 300 betragen wird. Dies ist eine so
grosse Anzahl unter den etwa 3000 Nebelflecken des bei uns
sichtbaren Himmelstheils, dass die Zahl allein fiir den phy-
Der Anblick be-
stitigt dies hiufig, besonders wo seltene Formen in zwei
gleichen Exemplaren beisammen stehn.

Bei Sir William Herschel habe ich keine Spur davon
bemerkt, dass ihm, wenigstens zur Zeit der Beobachtungen,
der Gedanke an physische Doppelnebel jemals vorgeschwebt
habe. Dies scheint auch chionologisch in der Entwickelung
seiner Ideen begriindet. Sir Jokn dagegen spricht an ver-
“schiedenen Stellen ganz uuzwendeutug davon. Jetat ist es
‘kaum noch zweifelhaft, dass man in ferner Zukunft die Bah-
nen von Doppélnebeln zu berechnen versuchen wird.

_Hier will ich mich darauf beschrinken, einige neue
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o pelnebel zu nennen, Detail und Messungen auf den
€Gatalog versparend.

N1
B, 483 = I 512,

(o]

Hat einen schwachen Begleiter, der

A AR. = 10°5, A Decl. == 50°.

h. 538., Vermuthlich IL 281 mit starker Abweichung des
Ortes. Sein schwacher Begleiter folgt nérdlich.

h.1183 entdeckt von Sir Jokn. Der 1862 April 6 zuerst
gesehene Begleiter priicedirt siidlich.

h. 1896 =— L 127 bildet mit h. 1897 und dem seit 1786
. nicht wieder beobachteten Nebel II 541, da alle

siidlich vorangeht.

drei Gegenstinde fiir sich existiren, einen drei-

fachen Nebelfleck.

Unter den bisher gemessenen Doppelnebeln ist es gegen-
" wirtig, da man das Augenmerk bisher nicht speciell genug
auf den Gegenstand gerichtet hatte, noch nicht mdglich,
Umlaufsbewegung mit Sicherheit. nachzuweisen. Von Anp-
deutungen — doch mehr als Andeutung ist es leider kaum —
fiihre ich vorliufig folgenden eigenthiimlichen Fall an:

h. 444 — IL. 316. 1785 Distanz — 60"
1827 Bistanz =— 45"
1862 Distanz —= 28%

Position 45°
Position 56 32’

wwar schwierig mit Fadenbeleuchtung, aber die beiden Com-
ponenten gut sichtbar, und bestimmt physisch verbunden.
Es ist dies das interessante Paar, welches Lassell abgebildet
hat im 23. Bande der Mem. Roy. Astr. See. Pl XL, N 9,
‘Iwischen beiden steht ein sehr feiner Stern noch genau an
der Stelle, wo ihn Lassell vor 10 Jahren gesehen. Dies ist
eine schwere Probe fiir die gréssten Instrumente. — Einige
andere Fille werde ich seiner Zeit, nach Vollendung meiner
Arbeit, angeben. Das bisher Vorhandene enthilt jedoch
keine Andeutung vom Vorkommen so kurzer Umlaufszeiten,
wie etliche unter dén Doppelsternen®bekannt sind.

Variabilitidt bei Nebelflecken.

1. Im Allgemeinen. Man hat es mit Recht als ein
Hauptresultat der grossen, bewundrungswiirdigen Arbeit von
Argelander, »Bonner Sternverzeichniss,* hervorgehoben, ¥)
dass wir durch sie, auf langem Umwege, als Resultat stren-
ger Untersuchung des Details, zur uralten Idee der Incor-

) Monthly Notices Vol. XXIL, pag. 59. He remarks that the
result affords a weighty argument against those who hastily

~ speak of vanished stars, and that the stability of the hea-
vens has received so strong a smpport, that suppositions of
sudden change will in future be received with the grea-
test mistrust, Vergl. auch Astr. Nachr. LVL, p. 82.

841 . ' Nr. 1366. | 842

ruptibilitas Coelorum zurlickgefiihrt sind; Unter Funfzig-
tausend genau untersuchten Sternen existirt davach bestimmt
nur eine ganz kleine Anzahl periodisch verinderlicher; im
Ubrigen verbleibt Alles unverindert, und von den wirklich
beobachteten Bessel’schen Sternen fehlt am Himmel kein
einziger,

Etwas ganz Aholiches, wenn auch bei Weitem nicht
so vollstindig Begriindetes, lisst sich schon jetzt von den
Nebelflecken aussagen, und es scheint nothwendig, gleich
zu Aofange, wo diese Untersuchungen allgemeineres Interesse
zu wecken beginnen, hierauf aufmerksam zu machen. Wo
sichere, detailirte, wiederhoite Beobachtungen vorliegen, 80
oder 30 Jahre zuriickgehend, stimmen Ort und Beschreibung
auf das Genaueste. Es hat mich hiufig iiberrascht, wenn
ich am nichstfolgenden Tage bei Siv William und Sir Jokn
Herschel fast wortlich wiederfand, was ich in der vorher-
gehenden Nacht heobachtet und niedergeschrieben hatte.

Dies allgemeine Resultat verdient besonders hervorgehoben
zu werden, weil es zur grossten Vorsicht auffordert, wenn
dieser Zweig der Astronomie nicht in naher Zukunft mit einer
Masse irreleitender Beobachtungen und Notizen iiberhiuft
werden soll. Nur sehr lichtstarke Instrumente und eine skru-
pulgse Aufmerksamkeit bei langer Ubung, werden, bei oft
wiederholter- Nachforschung, wie mir scheint, hichstens
einige wenige variable Nebelflecken unter der
grossen Anzahl der unverinderlichen erkennen
lassen. Dabei ist ferner Folgendes zu beriicksichtigen. Alle

‘umfassenden Arbeiten iiber Nebelflecke — monographische

Bearbeitung vielleicht ausgenommen -— tragen, da die giin-
stige Gelegenheit zur Beobachtung sehr selten ist, unver-
kennbare Spuren von Fliichtigkeit an sich. Dies ist in sol-
chem Grade in der Natar der Sache begriindet, dass ich,
auf Erfabrung gestiitzt, keinen Anstand nehme, die keines-
wegs kleine Anzahl von auffallenden Unterschieden zwischen
dem Himmel und den Herschel’schen Catalogen allein als
Folge dieser Eile zu betrachten. Man arbeitet stets in dem
Bewustsein, dass Wochen, ja bisweilen Monate vergehen,
bevor die feinsten Gegenstinde wieder zugiinglich werden.
Dies ist zugleich der Grund, weshalb wir mit unseren Ver-
zeichnissen der Nebelflecken, trotz der unvergleichlichen Aus-
daver und Arbeitskraft der beiden Herschel, im Verhiltnisse
zu den Fixsternen, den Tychonischen Standpunkt nicht weit
itberschritten, und nur in den giinstigen Fillen der Flamsteed-
schen Zeit uns geniihert haben.

Die Zahl der mir bekannten Fille, wo Nebelﬂecke um
eine, bisweilen zwei Classen in der Herschel’schen Rang-
ordnung veriindert werden miissen, ist gegenwiirtig so gross,
dass es bestimmt unrichtig wire, einen einzelnen Fall der

Art hervorzuheben, und auf die Variabilitit des betreffenden
20 *
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Gegenstandes zu schliessen. *) — Als allgemeines Resultat
will ‘ich  zum Schluss dieser voriauﬁﬂen Bemerkungen noch
hmzuf‘ugen, dass Will, Herschel seine drei Lichtklassen im
Laufe der Jahre nicht ganz unverindert beibehalten zu haben
scheint. Es giebt niimlich Gegenden des nérdlichen Himmels,
wo -z, B. alle Nehel zweiter Klasse schwiicher erscheinen,
als viele Nebel dritter Klasse in andern Theilen. Die stark
verinderliche Absorption bei den in dem feuchten Clima
Englands so empfindlichen Spiegeln wird dies vermuthlich
erkliren.

2. ‘Orionnebel. An der Erforschung dieses so ausser-
ordentlich complicirten Gegenstandes kann man nicht theil-
nehmen, ohne' ein specielles, ausschliessliches und mehr-
jébriges Stodium auf ihn zu verwenden. Das ist ungefihr
das Resultat, zu dem wiederholte Beobachtung des Nebels in
giinstigen” Nichten mich gefihrt hat. Die von O. v. Struve

nachgewiesenen Verinderungen aus den letzten Jahren, ¥¥)

namentlich die eingetretene Uberbriickung des Sinus mag-
nus, welche in unserm Fernrohre letzten Winter bisweilen
gut sichtbar war, bilden das erste, sichere Faktum in Bezug
auf die Variabilitit der Nebelflecken. Von den vorhandenen
Abbildungen stimmt ZLassell’s am Besten mit dem Bilde im
Kopenhagener Refraktor, .

3. Hind’s Nebel im Stier. Das zweite Faktum dieser
Art ist das Verschwinden des genannten Nebels fiir alle
Fernrohre, den Pulkowaer Refraktor allein aus-
genommen. Da die Leser der Astr. Nachr. zum Theil

~unvollstindig von diesem Ereignisse unterrichtet sind, will

ich hier die Thatsachen iibersichtlich und kiirzlich sammeln.

1852 Oct. 11. Entdeckt von Hind; schwach und klein, im
11 fiiss. Ferarohr.

1854 Gesehen von Chacornac in Marseille.

1855 Novbr., Decbr., 1856 Jan. mit Leichtigkeit, sogar bet
Mondschein beobachtet mit dem 6fuss Fernrohr zu
Leipzig.

1856 Beobachtet von Hugh Breen.

1858 Jan., Febr.,, Mérz nur mit grisster Schwierigkeit ge-
sehen von Auwers mit dem Konigsberger Heliometer
nach brieflicher Mittheilung vom November 1861.

1861 Oct. 3. Unsichtbar im 16 fiiss. Refraktor der Kopen-

' ‘hagener Sternwarte,

1862 Jan. Vergebens gesucht mit dem grossen Foucault-
schen Spiegelteleskop auf der Pariser Sternwarte,
ebenso von Hind und von Secchi.

Da es nun ferner bekannt-ist,}) dass ZLassell bei sei-

*) ,Nous ne pouvons étre assez circonspects par rapport aux
‘ conclusions & en déduire.*“ 0. v, Struve.

**) Mélanges mathématiqies et astronomiques Tome II., p. 530.
© 4). Leverrier’s Bulletin vom 17ten April 1862.

Nr. 1366.

-man fast vermuthen sollte, wird sich nun nach einiger Zeit

w |

nem jetzigen Aufenthalte auf Malta mit dem neuen Spiegel-
tel'esko_pe von 37 Fuss Linge und 48 Zoll Offoung vergebens
nach dem Nebel gesucht hat, so ist die Pulkowaer Wahr.
nehmung des jedesfalls ausserordentlich schwachen Objectes
vielleicht der glinzendste Triumpf fiir den dortigen Refraktor.
Man weiss, dass die Lichtabnahme des Nebelflecks mit
der etwa gleichzeitig in Konigsberg, London und Paris be-
merkten Lichtabnahme des Sterns, der den Nebel frither fast
beriihtte, zusammenfiel. Fiir diesen Stern haben wir folgende
Angaben :
1852...9"4, Argelander im 3.Bde. der Bonner Beobb.
1855 Novbr., Decbr., 1856 Januar. 10.11.Gr. Leipzig,
1858 Febr.,, Mirz. 10. Gr. Konigsberg.
1861 Oct. 4. 11. Gr. Kopeshagen.
1861 Nov. 3. 11.12.Gr. Konigsberg.
1862 Jan. 26. 12. Gr. Paris, London.
1862 Febr. 16, 13.14. Gr. Kopenhagen.
Ob beide Gegenstinde physisch verbunden sind, wie

entscheiden lassen. Will. Herschel hat sich schon friih so
bestimmt fiir die Wahrscheinlichkeit von dergleichen Yer-
bindungen ausgesprochen, dass uns ihr wirkliches Yorkommen
im Grunde kaum iiberraschen kinnte.

4. Sir John Herschel fiber einen verschwundenen Nebel:

fleck im Haupthaar der Berenice.

Sir John’s Autoritit ist zu gross, und der Gegenstand
zu wichtig, als dass ich Anstand nehmen kénnte, mit Be-
stimmtheit zu sagen: es ist keinNebel in Coma Beren.
verschwunden. Die Sache ist kiirzlich folgende. Die
alten, in jeder andern Beziehung so unendlich wichtigen
Verzeichnisse in den Philos. Trans. fir 1786, 1789, 1802,
gind, wie man weiss, in Bezug auf Ortsbestimmung so un-
genau, dass es an Stellen, wo die Nebel sehr gehiiuft stehen,
z. B. an der hier fraglichen Stelle, so gut wie unmaglich ist,
W. Herschel’s Nebel mit den am Himmel befindlichen Ob-
jecten zu identificiren. Es ist nun beobachtet nach S. 476
Philos. Trans. 1786 : %) -

*) Ich habe mich hier natiirlich an das gehalten, was bisher
gedruckt vorlag. Aus der Mittheilung in Monthly Notices
Vol. XXIL, p. 249, geht nun aber klar herver, welcher
ausserordentliche Schatz ergénzender 'und mehr detaillirter
Beabachtungen aus jener fernen Zeit als Manuscript in Sit
Johkn Herschel’s Hinden ist. Nach der vollstindigen Angabe
hat man namlich statt des Obigen:
1784°April 8u. 17 IL 114 185°46" +14°11'

I 115 185 42 <14 24 sehr hely
betriichtlich
F - IL 116 185 45 <14 21 ziemLhel)

mittelmassigi
; wodnrch die ﬂberelnstlmmung mit den gegenwirtig beolr
achteten Nebeln ausser allem™ Zweifel gesetzt wird.

-
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AR.1861,0 Decl. 1861,0
X — .
1784 April 8 1L 114 185°51" 41410’ 2 Beob. Schwach, auflislichs
[o . . ”» .
;l i:g} 185 45 +14 18 1 Beob. Zwei Nebel, beide aufléslich.
In meinen Beobachtungshiichern findet sich an dieser Stelle des Himmels Folgendes:
Num. AR. 1861 Decl. 1861 -
N - N— B
742 185°42° +14°12 Valde conspicua, prima eclassis, grandis, 2'. Aliquanto, ni fallor, oblonga cum nucleo
) egregie lucido. — Efficit nebula triangulum aequilaterum cum 2 ¥ % {{ magn.
australioribus; earum praevia antecedit nebulam per 7°2. Vide num. 450, 553,561.
746 185 45 +14 25 Minuta quidem, veruntamen perbene visibilis, Per intervalla magis innotescit. * 11
magn. pracc. 24°6 100” ad boream. Alia nebula subest. Cfr. num. 554, 560.
Notandum est hujus nebulae positionem vitiose esse constitutam in Catalogo meo
Minore, siquidem ejus AR., quod chartac manu scriptac quoque testantur, legenda
est 185°36' 52” loco 40" 16”. — WNebula ideo manifesto suo in loco permanet.
747 185 48 +14 21 Admodum obscura et difficilis — aére existente minus pellucido. Aliam nebulam

camque multo lucidiorem conspicor per 14°6 hancce antecedentem. -—— Hac re-
gione sitae sunt IL IIL 114, 115, 116 sed in hac nebularnm turba res plane
impossibilis est, singulas Coeli nebulas cum iis comparare, quac nimis lato modo
denotatae, passim in Senjoris Herscheli Catalogis occurrunt — nec etiam multum

interest.

Dass in meinem kleinen Cataloge ,,Resultate etc.’ von
diesen drei Nebeln nur 742 und 746 vorkommen, ist natiir-
lich; 747 war fiir das sechsfiissige Teleskop auf der Leipe
ziger Sternwarte zu schwach. Dass ich Will. Herschel’s
Beobachtungen damals iibersehen habe und die Nehel als
»novae bezeichnete, rithrt her von der chronologischen An-
. ordnung der alten Verzeichnisse, welche das Aufsuchen sehr
zeitraubend, ermiidend und schwierig macht. Aus dem Vor-
stehenden ist es klar, dass keiner der drei Nebel ver-
schwunden ist; ich kann hinzufiigen, dass der Mangel an
Ubereinstimmung zwischen den Ostern von 1784 und 1862
picht grosser ist, als in vielen andern Fiillen, sowie, dass
M 747 nicht eben schwicher ist, als manche andere Nebel
zweiter Klasse. Die so grosse Fiille von Nebeln in dieser
Gegend treibt den Beobachter iiberdies zur Eile.

5. Jul. Schmidt: Vermuthete Verdnderlichkeit des Ne-
bels H.IV.4 — 1-879. Astr. Nachr. ¢ 1360, S. 245.
Was an dieser Stelle geselien worden ist in den Jahren
1784, 1828 und 1862 stimmt so gut zusammen, dass wir
mnser Urtheil vorsichtig zuriickhalten miissen, bis Professor
Argelander uns dariiber aufklirt, welches Objekt von ihm
am bezeichneten Orte mit dem Meridiankreise beobachtet
‘worden ist. In den beiden ersten Binden des Bonner Stern-
verzeichnisses, also von —2° bis +41° Declination kommen
tiberhaupt npur 46 Nebelflecke vor. Diese habe ich simmt-
lich untersucht. Der von Schmidt hervorgehobene Fall ist
merkwiirdig, doch nicht der einzige der Art. Es sind z.B.
in Bonn zwei andere Nebel im Cometensucher beobachtet
‘worden, von denen es mir nicht gegliickt ist, eine iltere
Beobachtung zu finden. ‘

Fehlende Nebel.

Es ist oben erwiihnt worden, dass der hiesige Refraktor
im Allgemeinen alle jemals friiher beobachteten Nebel, und
viele ausserdem, zeigt. - Auf die wenigen fehlenden wird
natiirlicher Weise erst Kritik anzuwenden sein, und wir
werden in dieser Beziehung nicht bald wieder so giinstig
gestellt sein, als beim Hind’schen Nebel zufillig geschah.
Um gegenwiirtigen Aufsatz nicht mit allzu vielem Detail zu
heladen, will ich hier nur zwei Fille nennen.

H. 1L 48 beobachtet 1784 Mirz 14, ziemlich hell, ziem-
lich gross, habe ich in den besten Winterniichten 186162
vergebens gesucht, selbst zu Zeiten, wo die schwichsten
Nebel dritter Klasse sehr deutlich waren. Im-Cataloge von
1833 steht hier: the faintest object imaginable, doch ist der
Ort sehr verschieden vom alten, und in meinem Fernrohr ist
auch die andere Stelle durchaus leer. Respective 3° und 1°
entfernt habe ich einen neuen Nebel.

H. L. 155 nach 2 Beobachtungen 1786 Sept. 30 recht
hell, klein. In unserm Refraktor ist Nichts davon zu sehen.
Sir John hat statt foll. gelesen prec. und kommt damit zu
h. 309, wo dann ein ,jusserst schwacher Nebel an die
Stelle des ,,recht hellen‘ tritt. ,— Auch H. L 26 habe ich
vergebens gesucht. \

Eigenbewegung.

Ob bei einigen Nebelflecken eigene Bewegung statt-
findet, und in welchen Fillen, dariiber sind wir gegenwirtig
ausser Stande, etwas auszusagen, ausgenommen etwa, dass
dieselbe weder gross noch hiufig sein kann. . Beispielsweise

_ folgen hier einige Abweichungen und Verschiedenheiten.

- -
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rt

347
h. 322 Nova. 1827 Nov. 27

1862 Jan. 1 z P
h.3248 — 1v.27. 1837 Febr. 1

1862 Mirz 16 ) s

Nr, 1366.

348

v Eridani praec. 41°0.

48,24.

* b Positionswinkel 137°8.

“115°4...116°1.

Der planetarische Nebel hat keine Bewegung; der Stern ist eitier von den sogenannten Trabanten.

‘h. 1779 = 1444, 1832 Mai 19
1856 Marz 12
. sultate S.338.
1862 April 9

1862 April 21

*11.12 folgt 6'9
* 11 folgt 6°9

*12 m. 1 diam of neb. dist, north following.
%12 folgt im Parallel 7°5, ,,0b eine Spur von eigener Bewegung?“ Re-

14" siidlich.
10” siidlich.

Selbst in dem letzten Falle glaube ich keineswegs, dass eine Eigenbewegung constatirt ist, ich halte sie sogar fir

unwahrscheinlich.

deenhagen 1862 Mai 20.

d ’Arrest.

Schreiben des Herrn General-Lieutenants Baeyer an den Herausgeber.

Nachdem die meisten hohen Staatsregierungen ihre Theil-
nahme an der von mir vorgeschlagenen mitteleuropiiischen

_Gradmessung erklirt hatten, lag mir die Verpflichtung ob,

die i meinem Entwurfe ausgesprochenen allgemeinen ldeen
niher, und so zu begriinden, dass sie in Anwendung gebracht
werden kionnen. Mit dieser Arbeit habe ich mich seit Weih-

- nachten sehr angestrengt beschiftigt und sie so weit durch-

gefiihrt, dass ich glaube, sie werde sich zum Ausgangspunkt
des grossen Unternehmens eignen und als erste Operations-
skizze brauchbar sein, die aber, so wie sie ist, noch viel
von der bessernden Hand aller meiner Mitarbeiter...........
erwarten muss, ehe das beabsichtigte Ziel erreicht werden
kann.

Das Werkchen wird den Titel fithren: ,,Das Messen auf
der sphiroidischen Erdoberfliche, als Erliuterung meines
Entwurfes zu einer mitteleuropiischen Gradmessung.

Bei dem Berechnen von Beispielen zu meiner Arbeit, bin
ich auf eine mir unerwartete Thatsache gestossen, von der
ich nicht unterlassen kann, lhnen vorliufige Mittheilung zu
machen, weil sie gewiss auch die” Herren Astronomen in-
teressiren wird. Es ist' dies niimlich eine nicht userhebliche

Abweichung der Lothlinie in Kénigsbhers. 1Ich werde ver-

suchen, lhnen eine vorliufige Ubersicht davon zu geben, wie

ich zu diesem Resultat gekommen bin.

Aus Bessel’s Gradmessung und meiner Kiistenvermessung
‘habe .ich die Polarcoordinaten des Vierecks Berlin, Trunz,
Kénigsberg, Memel hergeleitet. Fiir die einzelnen Coordi-
naten fand ich: - g ‘

T Die Abplattung fiir Berlin-Memel = .3_0-13:{
. . - z  Berlin-Trunz =‘2'§16"'3

. 2 :  Trunz-Memel = 291—4:‘3

- im Mittel = '2_918—,5

also nahe iibereinstimmend mit der Bessel’schen. Da Ki-
nigsberg stark abwich, so versuchte ich die Vergleichung mit
dem Bessel’schen Sphiroid in folgender Weise.

Aus der Bedingung 7' sin &' = rsin a, die fiir alle durch
Rotation - entstandenen Oberflichen gilt, folglich speciell fiix
das Sphiroid )

-
"% eos @ sin &’ == ncos @ sin «,
wo n die Normalen und @ die Polhihen bedeuten.

Daraus
ergiebt sich - ‘

' cos Q' sin o
= Tncos @sina
Da die Normalen sich fiir kleine Anderungen von @,
die innerhalb der Grenzen der Beobachtungsfehler liegen, vur
sehr wenig veriindern, so kann map sie als constant ansehen.
Fir das Bessel’sche §ph5iroid findet man ihre Werthe in
Encke’s Tafeln. ‘
Jede Polarcoordinate hat eine solche Bedingung zu er-
fillen, wenn sie auf einem Rotationssphiiroid. liegen soll.
Werden diese Bedingungsgleichungen in dem erwahnten Vier-
eck logarithmisch formirt, so erhilt man:
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